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Procedimiento: Verbal

Demandante: Guarin Vasquez SAS

Demandados: Justo Pastor Guarin Gémez

Radicado Unico Nacional: 05001 31 03 004 2022 00014 04
Procedencia: Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Oralidad de Medellin

Decision: Confirma sentencia apelada

Medellin, cuatro (04) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Cuestion: Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante en contra de la sentencia proferida el 2 de agosto de 2023 por
el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Oralidad de Medellin.

Temas: comodato precario, acuerdo de voluntades, carga de la prueba.
ANTECEDENTES

Procedente del Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Oralidad de Medellin y por
virtud de la apelacién interpuesta por la parte demandante contra la sentencia

proferida el 2 de agosto de 2023, ha llegado a esta Corporacion el proceso

promovido por la sociedad Guarin Vasquez SAS (en adelante la sociedad



demandante o simplemente la sociedad) en contra del sefor Justo Pastor
Guarin Gomez (en el adelante el demandado o el sefior Justo), mediante el

cual esa sociedad pretende lo siguiente:

"PRIMERA: Que se declare la existencia de contrato de comodato
precario, entre la sociedad GUARIN VASQUEZ S.A.S., en calidad de
comodante, y el sefior JUSTO PASTOR GUARIN GOMEZ, en calidad de

comodatario, sobre los siguientes bienes inmuebles:

TIPC DE DENOMINACION- AREA BRUTA- MATRICULA

INMUEELE UBICACION APROX. (M2) INMOBILIARIA
Apartamento N° 501 333.50 m2 001-1280557
Pargueadero N° 98006 (Incluye dtil) 16.85 me 001-1280458
Pargueadero N° 98007 (Incluye dtil) 18.85 me 001-1280459
Pargueadero N° 98024 12.00 m? 001-1280476
Pargueadero N° 98025 12.00 m2 001-1280477
Pargueadero N° 98026 12.00 m? 001- 1280478

SEGUNDA: Que se declare que el sefior JUSTO PASTOR GUARIN
GOMEZ, se nego a restituir los bienes inmuebles objeto de comodato
precario, pese a haberlo sido pedida la misma por la sociedad GUARIN
VASQUEZ S.A.S. conforme a lo establecido en los articulos 2219 y 2220
del Codligo Givil” (sic. fls. 8-9- pdf 11)

Lo anterior, para que el demandado sea condenado a restituir los mentados

bienes, de cara lo cual esgrimié como fundamentos los siguientes:

Que el 12 de diciembre de 2013 el demandado celebré con la sociedad
OBRASDE S.A.S un contrato de cesion de derechos de beneficio de area
dentro del "FIDEICOMISO P.A. OBRADIECINUEVE”, para la vinculacion al
proyecto de vivienda denominado "OBRADIECINUEVE”, por un valor de
$1.113'476.000 que fue pagado en su integridad.

Que los inmuebles objeto del beneficio de area, después de algunas

modificaciones, quedaron identificados con las denominaciones de que trata



la pretension primera ya citada, cuyos linderos constan en la escritura publica
nimero 4.806 del 28 de abril de 2017 otorgada en la Notaria 15 de Medellin.
Ademas, los dias 18 de mayo y 31 de julio de ese mismo afio se firmaron
sendos acuerdos complementarios, simplemente, para cambiar la

nomenclatura con que se identificaron los bienes.

Que el 29 de marzo de 2016 el sefior Justo Pastor cedid los derechos de ese
encargo fiduciario a favor de Guarin Vasquez S.A.S, pero mediante otrosi del
28 de octubre de ese afo cambiaron el valor total del contrato para reducirlo
a $1.048.583.499.

Que la sociedad demandante, el 29 de marzo de 2016, entregd en comodato
precario al demandado los bienes que ya han sido descritos, a través de un
contrato que se celebrd de forma verbal. Lo anterior se hizo de tal manera
porque "... /os representantes legales de la sociedad GUARIN VASQUEZ S.A.S.
son familiares del senor JUSTO PASTOR GUARIN GOMEZ; la representante
legal principal, AIDA PIEDAD VASQUEZ BETANCOURT, es la nuera del
demandado, y el representante legal suplente, CRISTIAN PASTOR GUARIN
NINO, es hijo de aquel”.

Que el comodato tenia por finalidad que el sefor Justo pudiera disfrutar de
los bienes cuando visitara esta ciudad, pues tiene su domicilio principal en
Bogota D.C, pero mediante comunicacion electronica del 31 de mayo de 2021
la sociedad demandante decidié dar por terminado el contrato de comodato,
de cara a que los inmuebles fueran restituidos en el término de diez dias, a lo
cual el demandado replico, el 9 de julio siguiente, que no existia contrato de
comodato alguno y por ende no estaba obligado a proceder con la restitucion,

muy a pesar de que los ocupa por mera liberalidad de la demandante.
REPLICA
Admitido el libelo mediante auto del 16 de junio de 2022 (pdf 11), y notificado

en debida forma el demandado, a través de apoderado judicial, procedid a

contestar de la siguiente manera (pdf 16):



Aceptd lo relativo a la vinculacién al fideicomiso para obtener el beneficio de
area, pero en cuanto a la cesién del contrato a favor de la sociedad
demandante fue un acto aparente "que no estd llamado a generar efectos
entre las partes ni frente a terceros, ya que en estricto sentido impone la
celebracion de un negocio diferente” (contestacion al hecho 4°), puesto que
el mdvil real fue la compra que el demandado queria hacer para disfrutar de
los bienes mientras se encontrara en la ciudad de Medellin, por lo que su hijo
Cristian Pastor Guarin tendria el control de los bienes Unicamente después de
su fallecimiento, y esa fue la razon para posteriormente ceder su posicién
contractual a la sociedad demandante, ya que sus accionistas son el mentado

hijo y su cdnyuge, sefiora Aida Piedad Vasquez Betancur.
De modo que no se trata de un contrato de comodato, porque

"e/ sefior JUSTO PASTOR GUARIN manifestd a su hijo que, de llegar a
necesitar o querer disponer del inmueble por cualquiera que fuere el
motivo, la sociedad GUARIN VASQUEZ S.A.S., en cabeza de sus
accionistas, la sefiora AIDA PIEDAD VASQUEZ BETANCUR y el seror
CRISTIAN PASTOR GUARIN (quienes son conyuges y siempre han
actuado como representante legal titular y suplente de la sociedad
demandante, respectivamente) dispondrian lo necesario conforme a lo
acordado de manera privada dentro de la confianza del grupo familiar
para cumplir lo gue ordenara mi representado, situacion gue no quedo
expresada en el documento de CESION DE DERECHOS DE
BENEFICIARIO, y que cuando se pretendio materializar fue la sociedad
guien no honro tal acuerdo, gue en ningun caso puede ser considerado

un comodato.

Es decir, la cesion es un acto aparente porque lo que pretendia mi
mandante era donar los inmuebles a su hijo para que, postumamente,
no entraran en el haber sucesoral. Sin embargo, al notar que su hijo
CRISTIAN y su esposa AIDA incumplieron los términos acordados, mi

mandante acudio a los estrados judiciales para que sea un juez quien



revele la realidad del negocio juridico” (sic contestacion al hecho 4°),

Tanto es asi, que ante el Juzgado Noveno Civil del Circuito de esta ciudad
cursa una demanda con pretensién de simulacidon — subsidiaria de resolucion-
, misma que fue admitida el 8 de junio de 2021 bajo radicado 009-2021-
00065, con la cual se busca que prevalezca el negocio real en la medida que
el dinero invertido en el proyecto inmobiliario era de su propiedad, razén por

la que no se le podia considerar como mero tenedor en la medida que

"Wo existe ni de manera verbal o escrita el senalado contrato de
comodato. Lo que si es un hecho es que mi mandante, el sefior JUSTO
PASTOR GUARIN GOMEZ fue asaltado en su buena fe y lo que fuera un
plan para el futuro en donde en principio pretendio que dicho inmueble
fuera del dominio de su hijo una vez falleciera a través de la sociedad
GUARIN VASQUEZ SAS, el mismo hijo como accionista de la sociedad
GUARIN VASQUEZ SAS pretende dejar desprovisto del inmueble a su
padre, de mala fe, puesto que no honrd el acuerdo de devolver la
titularidad de los derechos de beneficiario y pretende ser propietario de

un inmueble sin pagar por €ello.

As/ las cosas, nada tiene que ver el lugar donde el sefior JUSTO PASTOR
GUARIN permanezca la mayoria del tiempo” (respuesta al hecho décimo

primero)

Con base en todo lo anterior, propuso las que llamo “excepciones” de
“inexistencia de contrato de comodato - desconocimiento de la calidad de
comodante de la parte demandante (tacha de las declaraciones por provenir
de testigos parcializados)”, "excepcion de contrato no cumplido”, "simulacion
del contrato de cesion de la posicion contractual”, "enriguecimiento sin causa
de la sociedad demandada y detrimento injustificado al patrimonio del
demandado”y ‘“temeridad, mala fe del demandante y abuso indebido de la

posicion contractual”

SENTENCIA IMPUGNADA



Trabada entonces la relacion procesal, se dictd sentencia en la que negaron

las pretensiones de la demanda.

Para decidir de la manera como lo hizo, la a-guo partié directamente desde

las consideraciones atendiendo a lo reglado en el articulo 280 del C.G.P.

Planted el caso a resolver afirmando que lo pretendido era la declaratoria de
un comodato, del cual dijo que estaba reglado en el articulo 2200 del Cédigo
Civil, y que su naturaleza precaria devenia de que las partes no pactaran
término alguno, de lo cual se sirvid para decir que en este caso el negocio
supuestamente naci6 el 29 de marzo de 2016 cuando el demandado cedio a
la demandante la posicidon contractual en Obradiecinueve, en el marco de un
beneficio de area que finalmente se consolidd en cabeza del sefor Cristian

Pastor, representante legal de la sociedad demandante.

Dicho lo anterior, advirtid que analizaria la legitimacién en la causa por activa
y por pasiva, comenzando por decir que la primera estaba acreditada porque
la demanda se presentd el 20 enero de 2022, es decir, al momento de
instaurar la demanda la demandante tenia la titularidad, previo a la
escrituracion, por lo que el hecho de “haberse escriturado dichos bienes” (sic)
a Cristian y no a la sociedad, no conlleva per se falta de legitimacion, pues la
legislacion en el articulo 2213 permite el comodato de cosa ajena. La pasiva,
por su parte, quedaba clara porque el demandado es el supuesto

comodatario.

Paso a decir que el caso planteaba la necesidad de determinar la existencia
del contrato de comodato precario, mas no establecer la validez de la cesidn
de beneficiario de area, tarea que se complicaba porque no existié contrato
escrito que cumpla con los requisitos de que trata el articulo 1495 del Cddigo
Civil, amén que la parte demandante redujo su base argumentativa a que el
demandado entregd los bienes objeto de la litis por cesidn de beneficio de
area y actualmente estan en cabeza del representante legal como persona

natural con ocasion de lo debido por concepto de utilidades, pero ninguna



prueba indicaba que se estaba ante una compensacién que de cualquier

manera no es materia de discusion.

Ahora, analizadas las respuestas del representante legal de la demandante al
interrogatorio, dijo la Juez, respecto del momento en el cual se entregd al
demandado en comodato, se apreciaba que asumid que el contrato se dio por
el hecho de firmar la cesion y porque su padre nunca entregd las llaves,
Unicamente visitd el bien como sociedad cuando se construyd, pero siempre
ha sido habitado por don Justo, lo cual fue confirmado por las partes y los
testigos cuando afirmaron que todos los gastos corrieron por cuenta de este,
quien en realidad entregd la titularidad del bien con la Unica finalidad de que
su hijo lo disfrutara después de su fallecimiento, al respecto de lo cual el
demandante en su interrogatorio Unicamente atind a decir que ese

apartamento le pertenecia en compensacion a unas utilidades.

Dijo entonces la Juzgadora que le daba crédito a la declaracion del
demandado, pues lo afirmado por el demandante no da certeza del comodato,
pues nunca visitd el bien y el demandado lo dotd, los testigos Mejia Cuartas
y Villegas Giraldo, incluso el demandante, aceptaron que asi fue. El contrato
requiere de voluntad de las partes y por ende consentimiento, pero en este
caso no hubo acuerdo alguno y se requiere la tradicién entendida como
entrega con obligacion de restituir, lo cual nunca ocurrio, pues la posesion

(sic) siempre ha estado en cabeza de Justo Pastor.

IMPUGNACION

REPAROS CONCRETOS DE LA PARTE DEMANDANTE, (en audiencia y

dentro de los tres dias siguientes por escrito)
Inconforme con la decision, la parte demandante se alzd en su contra,
alegando como reparos concretos los que de la siguiente manera pueden

compendiarse:

PRIMERO: ".. hubo errores de apreciacion probatoria de la declaracion de



parte del sefior CRISTIAN GUARIN NINO, representante legal de la entidad
demandante, dado gue al no valorarse correctamente dicho medio de prueba
por parte del Juzgado de primera instancia, no se aavirtio las especiales
clircunstancias familiares y personales en gue surgio el contrato de comodato

precario objeto de este proceso”

SEGUNDO: "No se aprecio adecuadamente la declaracion rendida por el
sefor JUSTO PASTOR GUARIN GOMEZ con ocasion del interrogatorio de gue
fue objeto tanto por el despacho como por el suscrito en calidad de apoderado
de /la parte actora, en la cual existieron multiples contradicciones y vacios,
dandole plena credibilidad el despacho de primera instancia a una declaracion
completamente intercadente, e incoherente para deducir la inexistencia del

contrato de comodato precario objeto de este proceso”

TERCERO: "No fue adecuadamente valorado el testimonio del sefor JAIRO
HERNAN MEJIA, dado que este en ningun momento manifesto la existencia
de una condicion para el disfrute del inmueble objeto de este proceso en
cabeza de la sociedad demandante consistente en la muerte del demandado,
existiendo también errores de apreciacion en la declaracion del sefior TOMAS
GIRALDO, errores de apreciacion de la prueba testimonial que fueron

determinante en la sentencia apelada”

CUARTO: "No se evidencio la ausencia de soporte probatorio de la parte
demandada que fuera de los documentos aportados con la contestacion de /a
demanda, no hizo ningun esfuerzo probatorio por acreditar los hechos en gue
fundamento sus excepciones de fondo, comportamiento procesal que debe
ser tenido como un indicio en contra, tal como lo autoriza el articulo 241 del

Codigo General del Proceso”.

QUINTO: "Resulta bastante contradictorio que el Juzgado afirme que no
existio contrato de comodato precario entre las partes porgue no hubo
tradicion o entrega de la cosa por parte de la entidad demandante al
demandado, cuando es claro que tampoco hubo entrega material por parte
del serior JUSTO PASTOR GUARIN GOMEZ a la sociedad GUARIN VASQUEZ



S.A.S. del inmueble al momento de haber cedido los derechos fiduciarios en
el patrimonio autonomo OBRADIECINUEVE, de ahi que precisamente ya el
demandado tenia en su poder la cosa objeto de comodato precario, de ahi
que no era necesario una entrega formal de los bienes inmuebles objeto de

este proceso por parte de la sociedad demandante a favor del demandado”.

Lo anterior, porque no podia exigirse una entrega forman entendida como
tradiciéon (sic escrito reparos), pues la entrega ya se habia efectuado y el

demandado simplemente conservé la tenencia del bien.

SEXTO: "Afirmar que no surgio el contrato de comodato precario entre las
partes de forma automadtica por el solo hecho de la celebracion del contrato
de cesion de la posicion contractual, es un error porque esa situacion nunca
se manifesto, por el contrario, con la declaracion de las partes y la prueba
testimonial recaudada se pudo acreditar gue dicho comodato surgio de forma
concomitante a la celebracion del contrato de posicion contractual que fuera

también celebrado entre las partes”

DE LA SUSTENTACION EN ESTA INSTANCIA (LEY 2213)

El recurso de apelacion fue admitido mediante auto fechado el 4 de octubre
de 2023. Dentro del término a que se refiere el articulo 12 de la ley 2213, se
allegd memorial para sustentar el recurso y se compartié copia a la parte no
apelante. En el mentado escrito, basicamente se reiteraron los reparos

concretos, pero ahondando en que

- el a-guo cometid errores de apreciacion probatoria en cuanto a la
declaracion del demandante, pues en este caso se celebrd un contrato
de comodato de forma informal en tanto se trata de un acuerdo no

sometido a formalidad alguna.

- el comodato supone una de tres cosas: "1) Que /as partes NO pactan
un término especifico para la restitucion del inmueble, ni se presta el

inmueble para un servicio o gestion particular, 2) Que el tenedor ostente



10

la tenencia del bien ajeno por ignorancia o mera tolerancia del dueno y
3) Que el comodante se reserva la facultad de pedir la cosa en cualquier
tiempo”. Luego, en este caso se estructuran las situaciones 2 y 3,
porque las partes no establecieron un plazo y tampoco pactaron un uso
especifico que debiera darse a los bienes objeto de la demanda, habida
cuenta que la causa contractual fue la entonces “excelente” relacién

padre/hijo que tenian las partes.

- la declaracién del demandado no fue valorada de forma correcta, pues

"existieron mdltiples contradicciones y vacios, dandole plena
credibilidad el despacho de primera instancia a una declaracion
completamente intercadente, e incoherente para deducir la
Inexistencia del contrato de comodato precario objeto de este
proceso;, en varios momento, el sefior GUARIN GOMEZ, se
contradijjo, eludio preguntas que se le hicieron por el despacho y
por el suscrito en el interrogatorio de parte, llego hasta decir que el
inmueble también se lo habia regalado a su compafiera sentimental
actual, aspectos desmentidos por la prueba documental aportada y
por los testimonios recaudados. Siendo asf las cosas, se trata de
una declaracion a la cual no se le puede dar ninguna clase de
credibilidad, y sobre la cual dificimente se puede edificar una

sentencia” (sic escrito sustentacion)

- el testimonio del sefor Jairo Hernan Mejia tampoco fue
adecuadamente valorado, pues ese testigo nunca se refirid a la
condicion segun la cual el representante legal de la demandante

disfrutaria de los bienes Unicamente cuando falleciera el demandado.

- El Juzgado no le otorgd ningun valor al hecho de que el demandado
no aportd soporte probatorio alguno para fundar sus afirmaciones,
pasando por alto que ese comportamiento procesal debe ser tratado en

los términos del articulo 241 del C.G.P.

10
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- El Juzgado se contradijo al no dar por probado el contrato de
comodato, en la medida que la falta de entrega formal obedecid,

precisamente, a que ya esa entrega habia tenido lugar y el

"demandado continuo con la tenencia de los bienes objeto de
este proceso, simplemente muto la calidad que ostentaba el sefior
GUARIN GOMEZ con respecto a los mismos, ya que paso de ser
el propietario de los derechos fiduciarios con respecto a estos, 1os
cuales cedio a la sociedad demandante, pasando a ser luego de
ello, un simple tenedor de los mismos, esa entrega podia darse
de cualguiera de las formas previstas en el articulo 754 del Codigo
Civil, aplicables por analogia al no existir norma especifica que

regule esa situacion”

- fue un error afirmar que el comodato no nacid a la vida juridica porque
previamente el demandado habia cedido a la sociedad demandante su
posicion contractual como beneficiario de area. Por el contrario, lo
acreditado fue que esos dos actos juridicos se celebraron de forma
concomitante, esto es, una vez la sociedad demandante ocupd la
posicion que el demandado tenia en el encargo fiduciario,
inmediatamente se pact6 el comodato para que este disfrutara del bien

en esa calidad.
La parte no apelante guardo silencio.
PROBLEMAS JURIDICOS
De acuerdo con lo decidido y argumentado por el juzgador de Primer Grado y
los reproches de la apelante, en los siguientes términos puede plantearse el
problema juridico que debe abordar la Sala en esta ocasion:
¢En realidad estan reunidos los presupuestos axioldgicos de la pretension

restitutoria, como lo sostiene la apelante? o, por el contrario {debe

negarse la pretension por no estar reunidos esos presupuestos?

11
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Resolver ese problema central implica abordar los diferentes embates
probatorios de que es objeto la sentencia, por lo que la Sala debera resolver
Si:

¢Esta acreditado el contrato de comodato base de la demanda?

¢Fueron inadecuadamente valoradas las declaraciones de las partes y el

testimonio del senor Jairo Hernan Cuartas?

¢Errd el Juez al no aplicar las consecuencias de que trata el articulo 241
del C.G.P?

Agotado el tramite correspondiente al recurso se entra a resolver y en orden

a ello se realizan las siguientes,

CONSIDERACIONES

1- Sobre los presupuestos de los remedios contractuales

Debe advertir la Sala, prima facie, que el ejercicio de acciones derivadas de
un contrato —como es el caso que ofrece la foliatura- exige la prueba de la
existencia y validez del mismo porque, como es apenas obvio, si no se
cumplieron los requisitos legalmente previstos para ello, el pretendido
contrato ni siquiera nace a la vida juridica y, ademas, porque si se omitieron
los requisitos que la misma ley prevé para su validez, el contrato nace viciado
por lo que queda expuesto a la alegacidon y/o declaracidon del vicio que lo

afecta, segun se trate de un motivo generador de nulidad relativa o absoluta.

Ahora, a términos de los articulos 1494 y 1495 del C.C. el contrato es un
acuerdo de voluntades por virtud del cual una parte se obliga para con la otra
a dar, hacer o no hacer alguna cosa, acuerdo que, conforme a la preceptiva
del art. 1496, se califica de unilateral cuando una parte se obliga para con
otra que no contrae obligacion alguna, y de bilateral cuando ellas se obligan

reciprocamente.

12
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Por su parte dispone el articulo 1501 /bidem que en todo contrato se
distinguen las cosas de su esencia, las de su naturaleza y las meramente
accidentales, siendo de la primera clase aquellas sin las cuales el contrato no
llega a existir o degenera en otro; de su naturaleza, las que no siendo
esenciales, se entienden pertenecerle sin necesidad de estipulacion al
respecto; y accidentales, las que por no ser de su esencia ni de su naturaleza,

deben agregarse por clausula especial.

Consecuente con lo anterior, es claro que las instituciones juridicas y
puntualmente los contratos lo son por reunirse los requisitos de su esencia,
independientemente de la designacion utilizada por quienes concurrieron a su
celebracion, asi la convencidn en que una de las partes se obligue a dar una
cosa y la otra a pagarla en dinero, sera compraventa aunque las partes la
llamen arrendamiento y la convencién en que las partes se “presten”
reciprocamente cosas no sera comodato aunque asi se le llame. Sobre este

punto, viene al caso el siguiente fragmento doctrinal:

"Las de su esencia. Puede quiza decirse que son de dos clases: las
generales que resume el articulo 1502, porque es claro que si un
contrato no reune los cuatro requisitos que ese articulo exige, no
tiene existencia legal o esta puede deshacerse, y las especiales
qgue son las que requiere cada contrato de acuerdo con su objeto.

A estas se refiere el articulo 1501.

Si un contrato carece de cosas que exige la esencia de €|, o e/
contrato no existe o degenera en otro diferente. Es de la esencia
de la compraventa, ademas del consentimiento de las partes, una
cosa, res quoe veneat, y un precio en dinero, pretium (art. 1849).
Si falta la cosa o el precio, porque el contrato sea simulado, este
no existe, y si el precio consiste en otra cosa distinta a dinero, el
contrato no sera de venta sino de permuta (art, 1955). Es de la

esencia del comodato el uso gratuito de la cosa prestada (art.

13
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2200). Si este se retribuye, degenera en arrendamiento. ™

2- Sobre el contrato de comodato

El comodato o préstamo de uso, reza el precepto del articulo 2200 del C.C, es

el contrato en que una parte entrega gratuitamente a la otra una especie
mueble o raiz, para que la use y la restituya después de terminado el uso. De

ahi que se perfeccione por la entrega de la cosa.

Por su parte, dispone la regla del articulo 2205 que el comodatario es obligado
a restituir la cosa en el tiempo convenido o, a falta de convencion, luego del
uso para el cual fue prestada, pero puede exigirse, aun antes del tiempo
estipulado, entre otros eventos, si muere el comodatario, salvo que la cosa
haya sido prestada para un servicio particular que no puede diferirse o

suspenderse.

Conforme a lo normado en los articulos 2219 y 2220 jbidem el comodato es
precario si el comodante se reserva la facultad de pedir la cosa prestada en
cualquier tiempo, e igualmente se entiende asi cuando no se presta la cosa
para un servicio particular ni se fija tiempo para su restitucion, y cuando se
detenta una cosa ajena, sin previo contrato y por ignorancia o mera tolerancia

del dueno.

Finalmente, por virtud de lo que disponen los articulos 2211 y 2215 del citado
cuerpo normativo, las obligaciones y derechos que nacen del comodato se
transmiten a los herederos de ambos contratantes, aunque los del
comodatario tienen derecho a continuar en el uso de la cosa prestada solo en
el evento previsto por el numeral 1° del art. 2205; y que el comodato no se

extingue por la muerte del comodante.

Es de la esencia del comodato entonces la gratuidad, esto es, la ausencia de

contraprestacion, pues estableciéndose esta, el pretendido comodato puede

! Vélez Fernando. Estudios Sobre el Derecho Civil Colombiano. Tomo VI, pag. 14., Segunda edicién,
Editorial Imprenta Paris-América.
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degenerar en arrendamiento, contrato este en que “/as dos partes se obligan
reciprocamente, la una a conceder el goce de una cosa, ... y la otra a pagar

por este goce,... un precio determinado” (art. 1973 C.C.).

Sobre el punto, esto expresa el autor en cita:

"En vista de esto puede decirse que son de la esencia del
comodato, o cosas Indispensables para que este exista
legalmente: 14 . Que una persona le entregue a otra una cosa
mueble o raiz; 28, Que quien la reciba tenga derecho de usaria
gratuitamente; 34, Que al recibirla contraiga la obligacion de

restituir Ia misma...

Siendo de la esencia del contrato que sea gratuito, si con este
nombre se celebra un contrato en el gue el comodatario dé algo
en cambio del uso de la cosa que se le presta, el contrato serad
valido, pero degenera en otro (art. 1501): en arrendamiento si lo
que da el comodatario es una renta (art. 1975), o en un contrato
innominado si lo que da es otra cosa, pero obligatorio aungue no

tenga denominacion legal (art. 1602).”

3- De la carga de la prueba

Por regla general es al demandante a quien compete probar cada uno de los
elementos atras analizados, habida cuenta que asi lo impone la regla de
juzgamiento prevista por el articulo 167 del C.G.P, pues si bien por virtud del
principio de comunidad de la prueba, esta se adquiere para el proceso,
pudiendo entonces beneficiar o perjudicar a cualquiera de las partes, va insito
alli que es la parte que no cumplid la respectiva carga quien debe soportar las
consecuencias adversas de que la respectiva prueba no llegue al plenario.

Sobre el particular viene al caso el siguiente pasaje doctrinal:

2 Ob. Cit. Tomo VIII, pag. 201.
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“no se trata de fijar quien debe llevar la prueba, sino guien asume
el riesgo de que falte. (...) la carga de la prueba no significa que la
parte sobre quien recae deba ser necesariamente quien presente o
solicite la prueba del hecho que constituye su objeto, porque en
virtud del principio de la comunidad de la prueba, ésta surte todos
sus efectos quienquiera que la haya suministrado o pedido, e
inclusive si proviene de actividad oficiosa del juez. Por consiguiente,
si el aaversario o el juez llevan la prueba del hecho, queda
satisfecha a cabalidad la carga, exactamente como s/ la parte
gravada con ella la hubiera suministrado. Al juez le basta para
decidir en el fondo, sin recurrir a la regla de juicio contenida en la
carga de la prueba, que en el proceso aparezca la prueba suficiente
para su conviccion, no Iimporta de quién provenga. En
consecuencia, no es correcto decir que la parte gravada con /la
carga debe suministrar la prueba o que a ella le corresponde
llevarila; es mejor decir que a esa parte le corresponde el interés en
que tal hecho resulte probado o en evitar que se quede sin prueba

y, por consiguiente, €l riesgo de que falte”.”

CASO CONCRETO TODOS LOS REPAROS

Todos los embates deben ser resueltos de manera conjunta porque sin
excepcidn se basan en que, a juicio de la parte demandante, estan reunidos
los presupuestos axiologicos de la pretensidn restitutoria. Empero, como cada
nivel de anadlisis ocupa su lugar logico en la decisidn, la Sala comenzara por
abordar los reparos relativos a la prueba del contrato de comodato, pues ante
la falta de su acreditacidon nada mas quedaria por discutir. Lo anterior, claro,
implica revisar los reproches de orden probatorio que se enfilan a atacar las
conclusiones del a-guo, ya en punto a la prueba del acuerdo ora en cuanto a
las consecuencias de su celebracion (en caso de que quede acreditado), en
tanto no se tiene en discusion que es a través de las pruebas que se llega al

convencimiento, para finalmente disponer las consecuencias juridicas que

3 Devis Echandia, Hernando. Teoria general de la prueba judicial. Tomo I, pag. 484.
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estas sugieran.

Sea entonces lo primero mencionar que entre los hechos octavo y décimo
primero de la demanda se afirmé que: i) el 29 de marzo de 2016 la sociedad
demandante, como comodante, entregd al demandado en calidad de
comodatario en la modalidad precaria, los bienes inmuebles descritos en el
hecho tercero de la demanda a titulo de comodato; ii) el contrato no se redujo
a ningun escrito por las relaciones de familiaridad que existian y de hecho
existen entre las partes; iii) la causa o motivo que justificd la celebracion del
contrato fue permitir que el sefior Justo “hiciera uso de los inmuebles antes
mencionados, en los momentos en que por razones personales o laborales
tuviera que estar en la ciudad de Medellin, siendo actualmente dichos bienes
el lugar de residencia del demandado en este municipio, razon por la gue se

tolerd que hiciera uso de tales bienes raices” (hecho décimo primero).

Muy a pesar de lo anterior, ya a la hora de sustentar el recurso de apelacion,
la demandante asegurd que el contrato estaba acreditado, y por ende las
pretensiones debian prosperar, porque 'las partes en ningun momento
establecieron un plazo para la restitucion de los bienes inmuebles objeto del
proceso, ni tampoco pactaron un objeto o uso especifico que debia
darse a los mismos, ya que la celebracion del contrato estuvo
precedido por la mas absoluta informalidad y cercania propia de una
excelente y cercana relacion de padre e hijo” (sic escrito sustentacion,
negrillas fuera del texto). Notese que la versidn sobre la destinacidn del bien
fue cambiada en esta instancia, pues en la demanda se afirmd que la entrega
de los bienes obedecid a que la comodante decidid libremente prestarlos al
sefior Justo para que pudiera habitarlos cuando visitara esta ciudad, pero en

la sustentacion del recurso se alega que no se pactd uso especifico.

En escenarios como el descrito, facilmente cualquier proyecto probatorio puede
extraviarse porque no es esperable que el mérito de los medios de conviccién
alcance para llegar a la meta, la prueba de los elementos axioldgicos de la
pretension, cuando la demanda carece de una direccién determinada y un

objetivo claro, lo cual se debe en muchas ocasiones, como en este caso, a que
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la demanda se funda en premisas que no consultan la realidad factica.

Son asi las cosas, porque el propio demandante en su interrogatorio, como
representante legal de la sociedad demandante asegurd que los bienes se
compraron a nombre de la sociedad que representa porque “e/ contador...
conside(ro) que estuvieran siempre en una sociedad, para protegerlo para
temas tributarios” (min. 6:40). Empero, ya sobre el comodato en concreto
afirmé que todo comenzé cuando "se compro un apartamento en obra negra a
través de un encargo fiduciario” (min. 08:35), es mas, el Juez lo requirié por
precision porque el demandado dijo que en realidad habia comprado dos
apartamentos convertidos en uno por temas de espacio, a lo cual respondio
que "s/ sefior, eran dos apartamentos se convirtio en un solo (sic), si, si, si, asi
fue”(min. 10:50).

Prosiguié explicando la manera en que supuestamente la sociedad se hizo
beneficiaria de area, afirmando que "€/ (don Justo) tomo la decision de hacer
la cesion ... por compensacion por los dividendos que no me habia entregado
por mucho tiempo en Espumas Medellin, decidio por voluntad propia entregar
ese gpartamento” (min. 11:40) “/os dividendos decretados ... nunca fueron
entregados a Cristian Guarin y el decidio en el afio 2016 que en compensacion
a sus dividendos entregaba el apartamento ... yo nunca recib/ dividendos hasta
el afio 2021”(min. 12:40).

Pero al preguntarle en concreto sobre el contrato de comodato, y la condicion
que supuestamente don Justo habria puesto para que lo pudiera disfrutar
Unicamente cuando falleciera, indicid "s/ claro, esa fe una reunion gue €l tuvo
conmigo, €l determino entregar el apartamento de esa forma ... en
compensacion con los dividendos”(min. 18:00), y aunque el Juez lo interrumpid
a media respuesta contd que su padre dijo "vamos a hacer esto ... yo asumo
todos los gastos y en su momento te lo entrego, en su momento teniamos

buena comunicacion” (ibidem)

La armonia interna de ese testimonio, en punto al comodato, deja ver también

que la parte demandante recordaba fechas y lugares en los que supuestamente
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tuvo lugar el acuerdo. Al respecto declard el representante legal "éen gué
fecha?, cuando él cedio el apartamento en el afio 2016 aproximadamente 29
de marzo ... en qué lugar?, creeria que fue en la oficina de Justo Pastor ... con
el contador de ese momento... se cred toda la figura de que se entregara a
Guarin Vasquez” (min. 28:45). Lo anterior, con la claridad de que nunca se
habl6 de comodato y tampoco recibio la sociedad demandante los bienes, pues
"éramos papa e hijo y nuera, llevabamos muy buena relacion... entonces pues
en un grado de confianza y de agradecimiento ... €l estaba remodelando, €/
tomo la decision de entregar el apartamento, de compensar los dividendos, yo

no se lo pedi' y si' conocimos el apartamento ...” (min. 30:00)

En conclusidn, lo que para la parte demandante equivale a comodato es en
realidad el contrato de cesidn de la posicidon contractual en el beneficio de area,
dado que el propio declarante indicod que "sefior Juez, esta el encargo fiduciario,
cuando el cede a Guarin Vasquez ... €l nos comenta que €l va a estar alla, gue
€/ asume todos los gastos del apartamento y listo, pero es una decision tomada
por é/” (min. 32:20). A lo dicho, entonces, el Juez replicd leyendo el hecho
séptimo de la demanda en el cual se afirma que el demandado es un mero
tenedor, a lo que el declarante insistié diciendo "cuando se hace el encargo ya
se convierte en simple tenedor, esta la firma donde se cede ese encargo a
Guarin Vasquez... asi fue determinado por €l, él fue el que dijo yo voy a estar
ahi ... pero el apartamento es de ustedes”(min. 37:00).

Claro pues que aceptd la inexistencia de un pacto formal sobre comodato,
palabra que nunca se menciond entre las partes, dado que "formal no, informal
Si, en conversaciones informales como familia si ... porque una relacion muy
estrecha ... ah papa listo entonces utilice el apartamento y listo ... cuando
ibamos nos decia aqui esta llegando a su apartamento” (min. 42:00), todo lo
cual segun él también fue escuchado por el contador Villegas (min. 43:20),
quien al respecto simplemente declard que don Justo Pastor pagd los gastos
de remodelacién de los bienes (min. 15:22), amén que sobre el supuesto

comodato

"o que yo conozco fue que Justo Pastor tenia una ... fiducia en
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Obradiecinueve ... lo gue conozco, yo estuve presente, Justo Pastor le
dijo a Cristian que de cierta manera ese apartamento iba a quedar
escriturado a nombre de €/ ... cuando llego toda la etapa de la entrega
del apartamento ... Justo Pastor tomo la decision e hicimos todos los
documentos para €l traspaso a la sociedad Guarin Vasquez ... considero

que se configuro el contrato en el afio 2018 (min. 12:40 declaracion)

()

es que cuando el inmueble se transfiere ... a Guarin Vasquez, verbalmente
Justo Pastor y Cristian .... Justo Pastor le dice a Cristian yo te voy a
entregar ese bien y cuando yo muera simplemente usted haga
disfrute de él, mientras tanto yo sufragaré todos los gastos, viviré
ahi y cuando ya lo que tenga que pasar, pase usted tomara

posesion del bien”(min. 16:15)

De lo hasta aqui analizado, sin duda alguna, no se advierte ningun error del a-
guo en lo que a la valoracién del interrogatorio de la parte demandante se
refiere. Todo lo contrario, esa prueba no indica cosa diferente a que las partes
nunca celebraron un contrato de comodato, que realizaron un acuerdo sobre
los bienes objeto de la demanda claro que si, pero nunca en términos de un
comodato. Dicho de otra manera, las partes no estuvieron de acuerdo sobre el
tipo de contrato, mucho menos conscientes de estar expresando la voluntad
para relacionarse mutuamente en los términos de un trato gratuito y precario

de tenencia.

Nada diferente sugiere el otro testimonio cuya valoracion se reproché en el
recurso, el del sefior Jairo Hernan Mejia Cuartas, quien mas claro no pudo ser
al explicar que conocia a las partes desde hacia mas de 20 afos cuando fue
contactado por “Espumas Medellin”, para representar a don Justo en un caso
de supuesta administracion desleal, época desde la que formaron una gran
amistad, gracias a la cual ".. e/ doctor Justo ... en varias oportunidades me
pidio asesoria, ... para realizar sus testamentos ... esto fue un tramite de 20

anos... en el afo 2018 ... me dio instrucciones ... fui a la Notaria 17 y en ese
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testamento el Dr. Justo ... escritura 2246 Notaria 17 del 31 de agosto de 2018
en dicho testamento ... mostro un gran afecto, una consideracion
especialisima para su hijo Cristian ... el afecto se manifesto en que el

testamento la cuarta de libre disposicion ... se la entrego)” .

Concretamente sobre el comodato, hecha la claridad de por qué conocia del
asunto, declaré que se tratd mas bien de un contrato atipico o innomidado,

en la medida que

"el Dr. Justo conocio el proyecto de Obrasde y dijo yo quiero tener una
vivienda, voy a hacer unos pagos, pero le manifesto a Cristian en
frente de mi, en consideracion a que Cristian ademas de ser
administrador ... tenia acciones y se le debian no se mil
millones ... él queria que su hijo tuviera ese apto, pero que
mientras él estuviera en usos de sus facultades mentales, esa
fuera su vivienda, pero que el apartamento queda(ba) a su
nombre... para efectos tributarios ... se encontro que fuera Guarin
Vasquez ... fuera la titular de unos derechos fiduciarios, pero estaba el
compromiso entre padre e hijo... que él, justo, ocuparia ese
apartamento, en una especie de comodato, pero algo forzado, porque

alli primo la reciprocidad familiar” (min. 9 a 17 declaracion testimonial)

A su juicio, como abogado experto y conocedor de los negocios de don Justo,

manifestd que

"era un intercambio de satisfacciones ... €/ le entregaba el apartamento
a su hijo en compensacion a unas utilidades que el Dr. Justo Pastor ... se
habia gastado ... habia un trato fraternal ... lo que se hizo fue una
compensacion gue el Dr. Justo Pastor habia tomado para si' y, ademas,
un negocio gratuito mas que una estructura tipica de un contrato es mas
bien un negocio juridico innominado ... la propiedad queda a nombre de
su hijo, se hizo una compensacion y un intercambio de satisfacciones ...
una de las cosas que dijo el Dr. Justo Pastor dijo delante de mi fue: ese

apartamento es suyo, pero mientras yo vengo y esté en esto, pues yo

21



22

pago los prediales, la administracion y hago algunas mejoras” (min. 19
ibidem)

Don Justo Pastor, por su parte, declard en su interrogatorio que tenia que
"confesar y decir que todo lo que Cristian ha dicho es totalmente mentiras
(sic)... esta hablando con un hombre industrial de 77 afios ... yo compré ese
apartamento ... compré dos ... compré el hueco y se lo entregué a un arquitecto
para que lo hiciera a gusto mio” (min. 03:30), por lo que decidié ceder su
posicidn contractual como beneficiario de area a favor de Guarin Vasquez "por
una razon. estaba bien... gueria hacerle un regalo, una intencion de que Cristian
después de que yo falleciera €l usara el apartamento, con una salvedad: si lo

necesito él me lo devuelve”(min. 09:30)

La Unica suspicacia que levantd la respuesta en el sefior Juez fue que el
declarante también dijo que a la postre, por diferentes circunstancias, también
termind “regalando” los bienes a su entonces pareja sentimental, pero aclard
el demandado que "cedi a Cristian, a la compania Guarin Vasquez, queria que
él disfrutara, que él pasara una vida buena, con la salvedad de que me lo
entregara si lo necesitaba ... me dijo si, s/ y si ... ah si, de palabra se lo regalé
a ella (a su pareja) para que lo disfrutdaramos los dos ... es como darle una

prenda, un perfume” (min. 10:15)

De modo que la declaracién del demandado, en lo sustancial, no contradice
para nada lo que sugieren los restantes medios de prueba, entre ellos
naturalmente la declaracion del demandante. Ergo, no es cierto, como pretende
hacerlo ver la parte recurrente, que los dichos del demandado estan
desprovistos de soporte probatorio porque, como acaba de verse, la prueba
testimonial respalda los supuestos facticos en que basa su defensa. De ahi que
la aplicacion del precepto contenido en el articulo 241 no tenga sentido alguno,
porque segun esa norma "(E)/ juez podra deducir indicios de la conducta
procesal de las partes”, 1o que para nada tiene aplicacion en este caso porque:
i) ningun comportamiento del demandado es indiciario de consecuencia
desfavorable; ii) su declaracién compagina con la de los testigos y la del propio

demandante, solo que para este Ultimo por el simple hecho de haber
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continuado el demandado ocupando el bien a pesar de cederle la posicidn
contractual en el encargo fiduciario se formd un comodato, cuando lo cierto del
caso es que no quedd probado un acuerdo de voluntades para configurar esa

tipologia contractual.
DECISION

Sin mas consideraciones, la Sala Cuarta de Decisidn Civil del Tribunal Superior
de Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la ley, CONFIRMA la sentencia de fecha y procedencia

indicadas. Sin costas en esta instancia por no aparecer causadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PIEDAD CECILIA VELEZ GAVIRIA
MAGISTRADA
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